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Eg held ad vid verdum fyrst og fremst ad horfa & pa stadreynd hvert
vandamalid er. Vandamalid i bakgrunninum er pad ad pad er 6sanngjarnt,
sem vid hofum stadid frammi fyrir, ad litlar pjodir séu beygdar nidur af
storveldum med vidskiptahindrunum. Pad er miklu edlilegra, pegar vid
Nordurléndin komum saman um slikt, ad vié naum nidurstédu um petta. Eg
held ad pad geti kannski hafa verid upphaf pessarar hugmyndar um pessa
tillégu.

Hitt vandamalid, sem vid stondum frammi fyrir, er ad vio hofum ekki haft
naegilega goda visindalega pekkingu pegar loftslagsbreytingarnar hafa haft
bessar miklu breytingar i for med sér i hafinu, par sem fiskstofnar hafa flutt
sig bysna hratt til, sumir minnkad, adrir steekkad. Stadreyndin er su ad pau
kerfi sem vid hofum hatft til ad semja hafa ekki verid ad virka & sidustu arum.
Pad er pvi midur stadan a ymsum stofnum ad peir fara hratt minnkandi.
pratt fyrir ad vio reynum ad styra peim & skynsamlegan og sjalfbaeran hatt i
samstarfi fiskipjodanna fara sumir nidur. Adrir fara hratt vaxandi, hversu
mikid vitum vid ekki, og medan vid haum ekki samkomulagi pa er audvitad
alltaf haetta & ad vid séum ad veida of mikid.

Eg tel pessa tillogu pvi fina, han styrkir hinn visindalega grunn ad stjérnun
fiskveida. Eg er hins vegar & pvi ad pad mun alltaf koma pdlitisk akvordun
ad lokum. bad er abyrgd stjornmalamannanna ad lokum ad standa frammi
fyrir einhverri visindanidurstédu og semja sidan um pad. Eg tel pvi ad
tillagan muni hjalpa i hinum visindalega grunni. Hin mun ekki leysa hinn
politiska vanda, pad er abyrgd okkar, radherra og rikisstjorna, og ekki sist i
bessu Nordurlandasamstarfi okkar, ad finna peer lausnir. Eg held ad pessi
tillaga sé bara hjalp i pvi. Takk.
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Jeg tror at vi farst og fremmest ma se pa det faktuelle problem. Det
bagvedliggende problem er at det vi har staet overfor er uretfaerdigt, det, at
sma nationer bliver tvunget i knae af stormagterne med handelshindringer.
Det er meget mere naturligt, nar vi, de nordiske lande, nar til enighed, at vi
finder frem til en lgsning. Jeg tror maske at dette kan veere kimen til idéen
bag forslaget.

Det andet problem, vi star overfor, er at vi ikke har tilstraekkelig
videnskabelig viden om konsekvenserne af de aendringer som
klimaaendringerne har afstedkommet i havene, hvor fiskebestandene
bevaeger sig ganske hurtigt, og hvor nogle formindskes mens andre vokser.
Faktum er at de forhandlingsredskaber vi har til radighed, ikke har virket
efter hensigten i de seneste ar. Desveaerre forholder det sig sadan med
mange bestande, at de reduceres kraftigt. Til trods for at vi har forsggt at
forvalte dem pa en fornuftig og baeredygtig made i et samarbejde mellem
fiskerinationer er mange af dem pa retur. Andre vokser hurtigt, hvor hurtigt
ved vi ikke og sa leenge vi ikke nar frem til enighed er der altid risiko for at vi
fanger for meget.

Jeg synes forslaget er fint, det understgtter et videnskabeligt grundlag for
fiskeriforvaltningen. Pa den anden side anser jeg at det altid bar udmunde i
en politisk beslutning. Til syvende og sidst er det politikernes ansvar at
forholde sig til enhver videnskabelig konklusion og forhandle ud fra det
grundlag. Jeg anser derfor at forslaget vil understgtte det videnskabelige
grundlag. Det vil ikke lgse det politiske problem, det er vores ansvar,
ministrenes og regeringernes, og ikke mindst i det nordiske samarbejde, at
finde frem til lasningerne. Jeg anser at forslaget vil bidrage til dette. Tak.
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